MARTIN HEIDEGGER:
INTERPRETACIONES DE SU FILOSOFAR
Y SU BIBLIOGRAFIA PUESTA AL DIA

1. La pErRsoNALIDAD DE MARTIN HEIDEGGER

Presentar a quien se preocupa del pensar, del filosofar, la figura
de Martin Heidegger, es, ciertamente, innecesario. El ser uno de
los «grandes filésofos contemporaneoss ! nos exime de ello, puesto
que Heidegger, desde 1927, se ha constituido en una de las perso-
nalidades més comentadas y discutidas, no tinicamente en el am-
biente cultural y universitario de Alemania, sino de todo el mun-
do: su fama ha traspasado las fronteras y su personalidad filoséfica
ha llegado a los mas apartados rincones del mundo. Hoy dia es muy
dificil hojear cualquier revista especialmente de caracter filoséfico
y no encontrar algin articulo sobre el pensamiento de Heidegger
o bien, por lo menos, no encontrar en sus paginas alguna cita o
referencia al filésofo de Freiburg.

Hemos insinuado anteriormente que Heidegger ha sido discu-
tido. Y no ciertamente por aprendices en la noble tarea de filosofar,
de modo que el mismo Peter Wust ha llegado a decir de Heidegger
que «ni él mismo sabe lo que quieres 2 en sus obras. Dyroff escribe
que las afirmaciones de Heidegger son «Phantasiegebilde» 2, y
Mende no duda en afirmar que el pensar de Hidegger es una

1 J. D. Garcfa Bacca, Nueve grandes fildsofos contempordineos y sus temas,
Caracas, 1947.

2 P, WusT, en una carta a F. Heinemann, en: F. Heineman, Existenzphilo-
sophie, lebendig oder tot? (Stuttgart, 1954), p. 88. El mismo Heinemann dice que
la meta de Heidegger es construir un «laberinto» y ademas lo llama <«fundador
de una secta» (ib., p. 84 y p. 187, respectivamente).

* A. Dyrorr, Einleitung in die Philosophie (Bonn, 1948).
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2 JUAN PELEGRE

«Unphilosophies *; otros lo han llamado ¢peligro internacionals 3,
«naturaleza demoniacas 8, llegando incluso a decir que <no era un
pensador honesto, sino un habil constructor y calculador despro-
visto de escriipulos intelectuales» 7.

En cambio, otras personalidades en el campo de la filosofia han
visto en Heidegger uno de los pensadores mas profundos #; Ortega
v Gasset ha escrito que estd fuera de duda que Heidegger «es
siempre profundos®?, y Bollnow dice que se trata de <una de las
cabezas méas sobresalientes de nuestra época» 1°. Las criticas ante-
riores iban dirigidas especialmente —aunque no exclusivamen-
te — a las primeras obras de Heidegger y sobre todo a «Sein und
Zeits; pues bien: Berdiajew nos recomienda esta obra llaméndola
<la mas importante de los ultimos decenios» 1. En este pensador
¢sin escriipulos», segin hemos visto, el P. Novatus Picard ve ¢un
gran sentido de responsabilidad filoséficas 12,

La contradiccién que implican unas y otras afirmaciones nos
aconsejan andar con tiento y no juzgar a este autor con ligereza o
con prejuicios, como dice muy bien Sepich13, En caso contrario,
incurriremos en afirmaciones tontas, absurdas o falsas que, dicho
sea de paso, también se han proferido en torno a Heidegger. Asi,
por ejemplo, se ha escrito que Heidegger niega la definicién tradi-
cional del hombre como animal racional 4, si bien, de hecho, el
mismo Heidegger ha escrito textualmente que «esta determinacién
de la esencia del hombre no es falsa» 15, Nada digamos de la inter-

* G. Menpg, Studien iiber die Existenzphilosophie (Berlin, 1956),p. 33. No
creo, por otra parte, que este autor merezca ser tomado muy en serio, ya que,
situado en la filosofia marxista, polemiza contra Heidegger <als einem der kras-
sesten gegenwirtigen Beispiele die Methode biirgerlichen Philosophierens aufzu-
decken», ib., p. 35.

5 Afirmacién de M. Favir, en: J. WanL, Esquisse pour une petite histoire de
Vexistentialisme (Paris, 1949), pp. 9 y 10, o bien en la traduccién alemana Vom
Nichts, vom Sein und von unserer Existenz (Basel, 1954), p. 6.

¢ F. Kaurmann, Concerning Kraft's philosophy of existence, en: Philosophy
and phenomenological research (Buffalo, 1941), p. 358.

? G. GUrvrrcs, en: J. WamL, o.c., p. 4.

¢ G. Franca(, RFN, 25 (1933) 362.

° J. Orteca Y Gasser, M. Heidegger, und die Sprache, en: U, 7 (1952) 897.

1 O. F. BoLnow, «Neue Jahrbiicher fiir Wissenschaft, und Jugendbildungy, 9
(Leipzig-Berlin, 1933) 222.

® N. BerbJEw, Von der Bestimmung des Menschen (935), p. 15.

12 N. Picarp, Aparst (1947) 82-83.

3 J. R. Sericy, H. (Tucuman, 1954) 18.

¥ E. Fruros, E. 1 (1952) 172,
¥ BH, p. 64.




MARTIN HEIDEGGER: INTERPRETACIONES DE SU FILOSOFAR 3

pretacién de la tan cacareada afirmacién heideggeriana <Das “We-
sen” des Daseins liegt in der Existenz». Hessen, por ejemplo, ha
llegado al colmo de afirmar: <Diese existentia humana erscheint
als ein ens a se, ein absolut Seiendes. Sie bedeutet geradezu eine
Vergotzung des Menschens ... 18,

Si consideramos con maés detencién las interpretaciones y jui-
cios sobre la filosofia de Heidegger, tampoco ésta se ve libre de
muy diversos juicios, contradictorios las mas de las veces. Gurtvich
escribe que «une tendence moniste trés prononcés s’annonce dans
la philosophie de Heidegger» '7; en la misma apreciacién abunda
Santos 8. En cambio, Chiodi escribe: «Il pensiero di Heidegger &
oggi un neoplatonismo purgato di ogni onticitd e pensato fenome-
nologicament» 1%, No ha faltado quien le juzgara ontologista 29, po-
sitivista 2!, o viera en él un latente, pero cercano peligro de rela-
tivismo 22,

(Puede realmente tomarse en serio, filoséficamente hablando,
un hombre y una cbra sobre los cuales pesa tales cargos? ;No es
mas bien pagar tributo a la moda y desentenderse de otros proble-
mas mas vitales en la hora en que nos ha tocado vivir? ;Vale la
pena ocuparse en el estudio de uno de los hombres més discutidos
de la llamada «filosofia de la existencias?

Quiza la importancia filoséfica del mensaje heideggeriano se-
duzca con mayor fuerza, si se consideran su itinerario y sus obras,
por una parte, y, por otra, las diversas interpretaciones que maés
seriamente y mas filoséficamente y con mas razones se le han atri-
buido, que es lo que exponemos a continuacién.

16 J, Hessen, Existenzphilosophie, Freiburg i. Br. (1947), p. 35. Cf. también la
misma interpretacién en A. Fisceer, Die Existenzphilosophie M. Heideggers
(Leipzig, 1935), p. 126, en la cual una parte es titulada de esta forma: <Der Wi-
derspruch in der Idee eines endlichen esse subsistenss. También Pzrywara STZ
115 (1928) 262. Puede verse una buena interpretacién de esta frase en: A, M.* Av-
varmz, CO, 1 (1956) 89; G. Morra, GCFI, 32 (1953) 367; S. Vannt{Rovicar, RFN, 34
(1942) 288, nota 1.2

1 G. GURVICH, Les tendences actuelles de la philosophie allemande (Parfs,
1930), p. 218.

18 Este autor habla de una emetafisica tradicional de pendor monistas, en
Acnar Mendoza, 1949), t. II, p. 844,

1@ P, Crroor, L'ultimo Heidegger (Torino, 1952), p. 69.

* S, Passwes, Phénomenologie und Ontologie (Ziirich, 1939), p. 212.

2 H. pe Lusace, Le drame de VHumanisme athée (Paris® 1945), p. 162.

= E, CorerH, O, 19 (Ziirich, 1955) 170; también en Kiexx, GR, 34 (1953) 63 y 70.
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4 JUAN PELEGRI

a) Datos biogrificos 28

Martin Heidegger nacié en Messkirch el dia 26 de septiembre
de 1889 en el seno de una familia catdlica; terminados los afios del
Gymnasium entré en el noviciado de los padres jesuitas, donde sélo
estuvo un par de semanas, pues tuvo que salir del noviciado por razo-
nes de salud. Entonces estudié unos tres semestres teologia catélica
en la Universidad de Freiburg i. Br. con el fin de ser ordenado sacer-
dote, aunque tampoco lo llevé a cabo. Abandanodos los estudios teolé-
gicos, se dedicé a la filosofia de orientacién catdlica, pues a la sazén
en la Universidad de Freiburg habia una citedra reservada a un titu-
lar catdlico. El tema de su doctorado fue ¢<Die Lehre vom Urteil im
Psychologismus» (LUP) (1914), habilitindose como «Privatdozents en
Filosofia el afio 1915 con su obra Die Kategorien- und Bedeutungslehre
des Duns Scotus (KBLDS). Estuvo algin tiempo relacionado intensa-
mente con Husserl, incluso como director de su seminario filoséfico, y
en 1923 fue nombrado profesor ordinario de la Universidad de Mar-
burg, donde escribié su mas célebre obra Sein und Zeit (SZ). Al cesar
Huserl y quedar como profesor emérito, en 1928, a sus treinta y nueve
afios, Heidegger fue llamado a Freiburg i. Br. como sucesor de la ca-
tedra de Husserl. De esta época datan Was ist Metaphysik? (WM),
Kant und das Problem der Metaphysik (KPM), Vom Wesen des Grun-
des (VWG) y sus célebres lecciones sobre Kant (1927-28), sobre la
légica y sobre Leibniz (1928), sobre el idealismo aleman (1929), sobre
Hegel y su obra Phdnomenologie des Geistes (1930-31), etc... En 1933
es nombrado Rector de la Universidad de Freiburg, y con esta ocasién,
al tomar posesién, tuvo la desafortunada y circunstancial leccién Die
Selbstbehauptung der deutschen Universitit (SDU). Al cabo de dos
semestres renuncié Heidegger al Rectorado por haber depuesto los re-
presentantes del régimen entonces imperante — se comprende que ha-
blamos del nacionalsocialismo — a un profesor judio contra la voluntad
de Heidegger 24, entre otras razones.

Terminada la guerra mundial Heidegger tuvo que abandonar la ci-

% Desgraciadamente no existe una biografia completa de Heidegger. Ni la
queremos escribir ahora. Solamente apuntamos unos datos de su vida, particu-
larmente aquéllos que son mas desconocidos, sirviéndonos de las siguientes obras:
R. Menr, APHG, 2 (1945) 5-8; E. ViErra, Die Seinsfrage bei M. Heidegger (Stut-
tgart, 1950), pp. 28-29; H. KNIITERMEYER, Die Philosophie der Existenz (Wien-
Stuttgart, 1952). No hace todavia un decenio, en 1959, PavL HUENERFELD ha pu-
blicado una especie de biografia de Heidegger que titula In Sachen Heideggers.
No es muy grande la aportacién histérico-cientifica de este libro. Ademéis de
tratar demasiado extensamente (pp. 87-114) y con algunos prejuicios la posicién
de Heidegger con el régimen de aquel tiempo, se pueden sefialar algunos errores
incluso histéricos; por ejemplo, dice el autor que Heidegger fue enviado al
colegio de los jesuitas en Konstanz (p. 21) y se da el caso de que en esta ciudad
no habia ningin colegio jesuita, ni tampoco hubo noviciado.

# Este dato nos llega de un discipulo suyo en aquellos afios.
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MARTIN HEIDEGGER: INTERPRETACIONES DE SU FILOSOFAR 5

tedra por supuesta colaboracién con el antiguo régimen nacionalsocia-
lista y posteriormente s6lo ha tenido algunos seminarios y algunas lec-
ciones en la misma Universidad como profesor emérito.

En 1936 publicé Heidegger Holderlin und das Wesen der Dichtung
(EHD); en 1942 los comentarios a Holderlin «Wie wenn am Feiertage»
(EHD); en 1942 Platonslehre von der Wahrheit (PLW); en 1943 un
epilogo a WM en su 42 edicién, muy importante para nosotros (NWM);
en el afio 1947 sale la célebre Brief iiber den Humanismus (BH); en
1949 una Introduccién a WM en su 5.° edicién (EWM); en 1950, Holz-
wege, que recoge algunos trabajos de Heidegger no publicados, y muy
importantes (HW); en 1952, Was heisst Denken? (WHD); en 1953, la
Einfiihrung in die Metaphysik (EM), libro publicado en esta fecha,
pero que contiene las lecciones que tuvo Heidegger en 1935, y que para
nuestro estudio es una obra clave; en 1954, Vortrige und Aufsitze (VA),
que recoge varios estudios de Heidegger ,como, por ejemplo, Die Frage
nach der Technik, Uberwindung der Metaphysik, Bauen Wohnen Den-
ken, Das Ding, etc...; en 1955 aparece Uber die Linie, como homenaje
a E. Jiinger, y que mas tarde recibe el titulo Zur Seinsfrage (ZSF), y
en este mismo afio Was ist das- die Philosophie? (WPH); en 1957,
Der Satz vom Grund (SVG), en el que se encuentran las lecciones
que dio Heidegger en el curso 1955-56 y una conferencia que tuvo
primero en Bremen y luego en Viena en 1956, con ligeras modifica-
ciones; también en este afio Identitdt und Differenz (ID) y el pequefio
libro Hebel, der Hausfreund (HH); en 1959 Unterwegs zur Sprache
(UZS), que recoge varias conferencias pronunciadas entre 1950 y 1958,
v Gelassenheit (G), que nos da una alocucién del afio 1955 y un debate
escrito ya en 1944. Con ocasién de cumplir Heidegger sus setenta afios,
el Ayuntamiento de Messkirch le nombré «Hijo predilecto» y entonces
tuvo Heidegger una alocucién que no se ha puesto en venta. En 1961
sale una voluminosa obra sobre Nietzsche en dos volimenes Nietzsche
(N), en 1962, Die Frage nach der Technik (FNT), un estudio intere-
sante sobre Kant, asi como el que publicé en 1963 titulado Kantsthese
iiber das Sein (KTS); también este afio, 1963, Die Kehre juntamente
con el trabajo sobre la técnica (T); en «Philosopisches Jahrbuch» se
publica en 1964 una carta de Heidegger a Richardson (V), y, final-
mente, en 1967, sale la obra Wegmarken (WMAR), que recoge varias
obras de Heidegger, como WM, VWW, BH, etc., y algunas inéditas,
como Hegel die Griechen, Aus der letzten Marburger Vorlesung, que
datan respectivamente del 1958, 1939 y 1928. Esta ultima es una obra
muy interesante, porque parece querer indicar nuestro autor con ella
que a partir de WM hasta el presente siempre ha sostenido la misma
linea filosofica, y, por lo tanto, es de gran valor para nosotros 25.

= fstas son las principales obras de Heidegger hasta ahora publicadas. Tam-
bién tiene algunas recensiones o breves articulos, por ejemplo, en PHJ, 25 (1912)
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6 JUAN PELEGRf

b) Diversas interpretaciones de la obra de Heidegger

Lo que Heidegger pretende y busca en todas sus obras es el «sen-
tido del Ser» (SZ 14-15), o bien, como dice méas repetidamente, lo que
le preocupa es <«la pregunta por el ser». Para ello, ya que el hombre
es un ente que posee una cierta ccomprensién del ser» (SZ 5) y por
esta razén es «Daseins (SZ 350), toda bisqueda por el ser debe empe-
zar por ser una busqueda del hombre, del ser del hombre, es decir,
toda ontologia requiere una previa ontologia fundamental. Hasta ahora
ha imperado el «olvido del ser» (SZ 4, 8), ya desde los presocraticos, y el
hombre tnicamente se ha mostrado solicito de los entes; muchas veces
ha confundido el ser con el ente; sin embargo, es necesario tener muy
presente de una manera clara la «diferencia ontolégica» entre el ser
y el ente, para que, desde el ente, el hombre pueda llegar, por medio
de la nada como negacién del ente, al ser, idea ya desarrollada a partir
de VWG y muy acentuada posteriormente. En su mas extensa obra,
en SZ, Heidegger ha querido elaborar una <ontologia fundamental>
—llamada también <analitica existencial> y ¢hermenéutica del Da-
sein» — para poder llegar a determinar el ser del hombre, y termina
SZ —la obra es incompleta — mostrando que el <tiempo» es el hori-
zonte del ser.

Estas obras del primer periodo, principalmente SZ, KPM y WM,
han sido muy diversamente interpretadas, como ya hemos insinuado
anteriormente. Ademas de los someros juicios que hemos puesto de
relieve més arriba, los comentadores de Heidegger, més comin y seria-
mente, le han clasificado, filoséficamente hablando, como subjetivista,
idealista, antropolégico , nihilista, ateo y metafisico auténtico. Vea-
moslo en particular.

1) Interpretacion subjetivista

Ya que el Dasein posee la «comprensién del sers y siempre es «je
meines», se puede decir que sélo se da la verdad cuando hay un Dasein;
ademés, Heidegger sélo reconoce como determinaciones ontolégicas y
onticas del mundo las que provienen tGnicamente y exclusivamente del
sujeto humano 28, Es verdad que Heidegger acentia en gran manera
el «proyecto» (Entwurf) del hombre, algo asi como un apriori kantiano,
mediante el cual el hombre da inteligibilidad a los entes. Asi lo han

353-363, en «Literalische Rundschau fiir das katholische Deutschland», Freiburg
i. Br. 39 (1913), etc..., que consideramos de menor importancia. Hay alguna
interesante conferencia de Heidegger, como «Die Gefahrs, que tuvo Heidegger
en Bremen el afio 1949 y que todavia no se ha publicado.

» M. Corvez, RT, 55 (1955) 580.
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MARTIN HEIDEGGER: INTERPRETACIONES DE SU FILOSOFAR 7

entendido Fischer *7, Holz 23, Levy 29, Misch 3%, Passweg 3! y sobre todo
Alfonso de Waelhens: ¢«Pour Heidegger la vérité est dé-couverte par
T'homme, en un sens absolument premier; ’homme ne retrouve pas
une vérité déja contenue dans les choses... L'’homme découvre dans
les choses, dans les existents bruts, une vérité, une intelligibilité, un
étre dont ils sont par eux-mémes dépourvus et que le Dasein projette
sur eux en vertu de sa nature» 32, Pero no crea el lector, aclara de
‘Waelhens, que esto sea el (ltimo grado del subjetivismo, puesto que
la verdad promulgada por el Dasein ¢n’est aucunement le produit d'un
décret arbitraires 33, sino que el Dasein establece la verdad segtn las
leyes de su propia naturaleza y estructura, idéntica en todo Dasein y
que, por tanto, da una validez universal a la verdad 3¢ y de ahi que
de Waelhens concluya: <le structure de I'existence humaine détermine
et contient toutes les questions et toutes les réponses que ’homme est
a méme de se poser ou de se donner légitement... La transcendence
telle qu’elle fonctionne est le fondement, le Grund supréme de l'exis-
tence humaine en méme temps de la compréhension de 1'étre des exis-
tents que cette existence possédes 35,

No todos los autores estdn de acuerdo, naturalmente, con esta ma-
nera de interpretar SZ, especialmente porque el mismo Heidegger ha
escrito posteriormente «Dieser Entwurf schafft nicht das Sein» (BH 84)
v, ademas, «Das Werfende im Entwerfen ist nicht der Mensch, sondern
das Sein selbts» (BH 84). Asi muchos autores habian entendido ya
anteriormente SZ, por ejemplo, en 1929, Hofmann 38,

De esta interpretacién transcendental o kantiana del pensamiento
de Heidegger a la idealista no habia mas que un paso, y éste ha sido
dado por muchos autores.

2) Innterpretacién idealista e interpretacion realista

Asi como de Kant a Hegel se dio el paso por medio de Fichte, tam-
bién de la interpretacién transcendental a la idealista. Si el Dasein
sproyectay la inteligibilidad a los entes, como no se muestra que la

7 A. Fiscaer, Die Erxistenzphilosophie Martin Heideggers (Leipzig, 1935, p. 10.

3 H. H. Howz, DZPH 2 (1954) 745.

» H. Levy, L, 21 (1932) 23.

® @G, Miscr, Lebensphilosophie und Phinomenologie (Leipzig, 193D, p. 218.

S Passwee, Phinomenologie und Ontologie (Ziirich, 1939), p. 191.

= A, pr WamLrENS, La Philosophie de Martin Heidegger (Louvain, 1948), 3 éd.,
pp. 103-104.

= Ib., p. 107

% Tb., p. 272.

% Th.; nosotros creemos que hoy de Waelhens no subscribiria muchas de
sus afirmaciones contenidas en este libro.
~ % P, HormMaNN, Metaphysik oder verstehende Sinn-Wissenschaft (Berlin, 1929),
p. 1. Cf. también, en este mismo sentido, J. B. Lom, AUHI, 19 (1956) 7-8; E. La&vi-
Nas, En découvrant Uexistence (Paris, 1349), p. 96.
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8 JUAN PELEGR]

estructura del hombre es igual en todos, ni que <quien proyecta en el
proyecto» sea el ser, nos qguedamos en una inmanencia 37 o en un sub-
jetivismo idealista, muy cercano el idealismo absoluto. Pues sélo hay
verdad si existe un Dasein, y el mundo sblo adquiere sentido por el
Dassein; el ente es una esencia ¢sin-sentido», sdlo tiene el sentido que
el hombre le da; ni podemos apoyarnos en un orden estable en si del
ente, sino Gnicamente en el que nosotros le hacemos encontrar, El mis-
mo Heidegger facilita esta interpretacién sobre todo con sus primeras
afirmaciones sobre el «proyectos.

A esta no rara opinién en autores de solvencia 38, otros muchos
autores no menos solventes en filosofia oponen la sentencia contraria.
Asi Mazzantini afirma que «¢si tratta percio nella filosofia di Heidegger,
a differenza che quella di Husserl, di un vero e propio realismos %%, y
por esto dice H. Barth: «Darin weicht der Idealismus von dieser Onto-
logie ab» 40. El mismo Gabriel Marcel, en una de sus mas interesantes
obras 4! afirma que Heidegger ha mostrado de manera bien patente
que es absurdo pensar en un solipsismo idealista y empezar pregun-
tiandose si el mundo existe o no existe.

Un autor que ha estudiado mucho las obras de Heidegger, Jean
Wahl, sostiene repetidamente que Heidegger oscila entre el idealismo
y el realismo 42, que Heidegger quiere sin duda superar la antinomia
idealismo-realismo, aunque muchas veces se ve forzado «soit d’étre
réaliste, sot d’étre idealiste» 43, y que en el pensamiento de Heidegger
hay una ambigiiedad en este punto %4, y que, por lo menos en SZ, ni
en HW, la supera del todo 45,

Heidegger, en SZ —obra a la que se remiten generalmente estos
autores para mostrar el idealismo heideggeriano — ha escrito que «Da-
sein ist Seiendes, das sich in seinem Sein verstehend zu diesem Sein
verhilts (SZ 52-53), y que sus determinaciones deben entenderse en
el «apriori» «In-der-Welt-Sein», un «existencials del Dasein. Primera-
mente se nos da un ente, la naturaleza humana, que, ¢<wenn es iiber-
haupt “ist”, dann gehort es einzig dem Seienden zu, das erkennts
(SZ 60), pues «erkennen ist eine Seinsart des In-der-Welt-seins» y se

¥ Cur. Erter, PHJ, 51 (1938) 11; E. Seiess, APHS, 1 (1944) 46 y 52.

® J. L. L. Arancoren, CH, 96 (1957) 269; A. Drewe, Tragische Existenz (Frei-
burg, i. Br., 1935), pp. 57 y 81; G. KrinzuN, Erxistenzphilosophie und Panhu-
manismus, Schlehdorf am Kochelsee-Obb., 1950, p. 85; G. Krticer, Grundffragen
der Philosophie (Frankfurt a. M., 1958), p. 215.
C. Mazzantini, RFN, 27 (1935) 15.
H. BartE, ZWZ, 7 (1929) 539.
G. Marcer, L’Homme problématique (Paris, 1955), pp. 141-42.
J. Wanw, Les philosophies de Uexistence (Paris, 1954), p. 96.
Id., Esquisse pour une petite histoire de Uexistentialisme (Paris, 1949), p. 4.7.
Id., Lea Pensée de Uexistence (Paris, 1951), p. 271.
Id.,, La Pensée de Heidegger et la poesie de Holderlin (Paris, 1952), p. 78
No se puede negar que ieHdegger muchas veces se presta a esta ambigiiidad.

EtBRREESD
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MARTIN HEIDEGGER: INTERPRETACIONES DE SU FILOSOFAR 9

funda en un «Schon-sein-bei-der-Welt, als welches das Sein von Da-
sein wesenhaft konstituiert>s (SZ 61), de manera que la pregunta si
existe el mundo y si su existencia puede ser demostrada, es un sin-
sentido para el Dasein (SZ 202); el gran escandalo de la filosofia no
consiste en buscar un argumento para probar la existencia del mundo
exterior, sino que es mas bien la esperanza de esta demostracién
(SZ 205).

3) Interpretacién existencialista-antropolégica

Todavia con muchisima més frecuencia se ha dicho y repetido que
Heidegger es el «fundadors y «padre» del existencialismo 48, puesto
que, invirtiendo la orientacién y la problematica de Kierkegaard, se ha
quedado en la sola existencia humana 47 y asi el problema del «ser»s
se reduce al problema del hombre 48, y de ninguna manera es posible
construir una metafisica, porque el «ser» que persigue Heidegger es
el ¢ser autoconsciente», el hombre 4%, Muchos otros autores piensan de
este mismo modo, por ejemplo, H- Kuhn?%, E. Levinas?8!, Pacib2,
L. Pareyson 53, ete.

Naturalmente, si Heidegger sélo pregunta y responde «qué es el
hombrey», su filosofar no puede en manera alguna llamarse «Seinsphi-
losophie», u «Ontologie», ni siquiera puede decirse que busque, como
Husser]l, una «Wesensphilosopie». Por consiguiente, podria muy bien
acusarse a Heidegger de pretender y darnos tinicamente una antropo-
logia, como muy bien ha escrito Roquer: «sdlo nos interesa contrastar
que la metafisica de la existencia humana, en cuanto condicién de toda
metafisica posible, sélo resulta fundamentalmente alejada de toda an-
tropologia filoséfica, supuesta una miopia teorética graves %4. Si el ente
hombre es la situacién fundamental de toda filosofia, este ente es el
objeto de su propia filosofia, y, en consecuencia, la filosofia se con-
vierte en una antropologia filoséfica que intenta solamente llegar a
una doctrina coherente sobre la esencia del hombre 55,

También estos autores se refieren casi exclusivamente a la principal

¥ . BRINKMANN, ACNAF (1949), t. II, p. 1.348.

¢ C. Fasro, Il significato dell’esistenzialismo ,en: Esistenzialismo (Roma,
147, p. 17.

® A, GonzAizz Avvarez, RFT, 4 (1945) 260.

® S. Bucceri, RFN, 38 (1946) 59; cf. ib., pp. 51, 150.

& H, Kurn, AFPH, 4 (1952) 260.

® E. Levinas, en: J. WanL, Esquisse pour une petite histoire de lexisten-
tialisme (Paris, 1949), pp. 69 y 71.

® E, Pact, L’esistenzialismo (Padova, 1943), p. 58.

52 1, ParevsoN, La filosofia della esistenza e C. Jaspers (Napoli, 1840), pp. v-vI.

5 R. Roquer, CO, 1 (1956) 92.

% H. BartH, NSR, 22 (1929) 914. Cf. también en este mismo sentido: H. Bexnf-
mz, ACNAF (Mendoza, 1949), t. I, p. 364; Car. Erte, PHJ, 51 (1938) 16; A. Gue-
GENBERGR, Der Menschengeist und das Sein, Krailing von (Miinchen, 1342), p. 101.
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obra de Heidegger, Sein und Zeit; en ella —en sus 435 péginas, y no
es una obra completa —el concepto fundamental de Heidegger es el
Dasein, y é] mismo afirma que sélo pretende construir una ¢analitica
de la existencia humana». Y aun en otras obras posteriores es incon-
testable que su pensamiento entra de lleno en la problemaética exis-
tencial.

Sin embargo, otros muchos autores ® han negado abierta y rotun-
damente el caracter existencialistico y antropolégico del pensamiento
heideggeriano. Es verdad que Heidegger ha tratado extensamente de la
existencia humana,, del hombre, pero siempre es con la mira puesta
en la cuestién del ¢ser»; ya en SZ escribe Heidegger que no pretende
en manera alguna escribir una antropologia cerrada, sino descubrir el
ser del Dasein para que le conduzca al ¢ser» (SZ 45-50). La misma
obra SZ no quiere ser sino una parte, una introduccién, una prepara-
cién a la problemética iltima que le preocupa, que persigue: la «Sein-
sfrage». El mismo Heidegger en BH ha rechazado el epiteto de ¢exis-
tencialistas, asi como en una carta dirigida a la Société Francaise de
Philosophie.

4) Interpretacién nihilista

Heidegger no trata Ginicamente, casi en exclusiva del Dasein del ser
del Dasein, sino que recalca muy frecuentemente el caracter finito del
Dasein, su caracter limitado, temporal, contingente. Hojeando, por
ejemplo, SZ, facilmente pueden encontrarse expresiones que nos pro-
ducen una impresién pesimista del hombre. Heidegger en SZ quiere
darnos una fenomenologia del hombre, y asi nos dice que el hombre
¢estd lanzado» al mundo, sin saber, por tanto, de dénde viene; su meta
es la muerte: es un «Sein zum Tode»; en sus méis intimas entrafias
lleva inherente una culpabilidad de la que no puede deshacerse. Y nada
digamos de WM, donde describe Heidegger el Dasein como el ¢estar
suspendido dentro de la nada» — <Das Hineingehaltenheit in das
Nichtsy —, y esta nada sdlo se descubre a través de la <angustia»
(Angst).

Por todo ello, la mayor parte de autores le ha tachado de pesi-
mista 57, le han considerado el filésofo de la finitud 88, de la muer-

% G. Morra, GCFI, 32 (1953) 363; A. Demxr, ZPHF, 5 (1950-51) 550; J. B. Loz,
Existenzphilosophie und Christentum (Miinchen, 1958), 4. Aufl., p. 16; id.,, APHI
(Paris, 1956) (19, cahier 1) p. 10; P. HormanN, Metaphysik oder verstehende Sinn-
Wissenschaft (Berlin, 1929), p. 55; A. pe WaELBENS, La philosophie de Martin Hei-
degger (Louvain, 1948), 3 éd., p. 10, nota 2.

% N. Bosero, AF, 6 (1941) 325; S. Buccerr, RFN, 38 (1946) 139; J, Homes, Krise
der Freiheit (Regensburg, 1958), p. 193; G. MENDE, 0. C., D. 118; PasrorE, La volontd
dell’assurdo (Milano, 1948), p. 65.

™ J. Fracata, RPF, 8 (1952) 442; W. HeLLrsraND, |Z, 4,38 (1949) 5; E. Pact Intro-
duzione alla traduzione di WM (Milano, 1946, pp. 5 y 39; F. J. Vox RinrmiEN,
Philosophie der Endlichkeit (Meisenheim-Glan, 1851), pp. 273 y 307.
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te® y su doctrina ha sido juzgada como un abierto y claro ¢nihi-
lismo» 0,

Tampoco han faltado voces que salieran en defensa de Heidegger,
¥, por cierto, apoyandose en sus mismas obras y con los mismos textos
que exhiben sus adversarios. Es verdad que Heidegger habla con insis-
tencia de la «nada», pero es que ¢la nada es el velo del sers — «das
Nichts ist der Schleier des Seins» —, es aquello tras lo cual se halla
el ser, es como su primera manifestacién. Ciertamente, Heidegger en la
biéisqueda del ser pasa por la nada %2, No se puede negar, esto también
se debe aceptar, un cierto matiz nihilistico en sus primeras obras, que
dan pie a una impresién de nihilismo. En nuestro estudio nos ocupa-
remos mas extensamente de este punto, y veremos como en la misma
apologia de la «nada» Was ist Metaphysik?, la «nada» es lo opuesto
al ente y se identifica con el «sers.

5) (Interpretacién atea? (Interpretacién teista?

Situado el hombre en la nada de su origen y de su fin, con la nada
del mundo —si hacemos caso a los autores de la interpretacién idea~
lista —y de las cosas, solo consigo mismo, no puede el hombre elevarse
hasta Dios: éste le es inaccesible. ;Cémo puede, pobre hombre, sin
cosas y sin mundo — con «nada» —, llegar hasta Dios?

El problema religioso en Heidegger ha sido tratado con mucha fre-
cuencia en articulos de revistas o en breves opusculos, y casi siempre
de forma indirecta, por razdén de otro tema, de otra cuestién de la pro-
blematica heideggeriana; tanto es asi que no puede decirse que exista
una obra seria, bien documentada y profunda sobre este punto de su
religiosidad o irreligiosidad. Presentamos a continuacién distintos as-
pectos de esta miiltiple interpretacion de Heidegger.

a) Heideger es gnéstico

En primer lugar, Heidegger ha sido considerado un gnéstico %3, por
la situacidén en que pone el hombre, por la manera misteriosa en que

® 1, ParevsoN, La filosofia esistenziale e C. Jasperss (Napoli, 1940), p. 265,
nota.

® M. Brop, PRI, 1 (1947) 17; A. Casrro, DIA (Tlalpan, 1949), Junio, p. 81;
M. Cruz H., RFI, 8 (1949) 265; L. GaerixL, Existenzphilosophie (Wien, 1951), pp.
133-134; F. HeEmnemanw, Existenzphilosophie, lebendig oder tot? (Stuttgart, 1954),
p. 105; H. pe Lusac, o.¢., p. 110; N. PerruzeLus, Filosofia dell’arte (Roma, 1947),
p. 75; H. PrEx, Existenzialistische Philosophie Paderborn, 1950), p. 84; Id., Grund-
fragen im Denken der 'Gegenwart (Paderborn, 1949), pp. 19 y 117; E. W. Prarzecx,
RET (1946), 6, p. 452; L. pe RuccrEro, L’esistenzialismo (Bari, 1954, 5 éd., pp. 25-217.

% WM (Nachwort), p. 51.

2 'W. Bemel, STD, 24 (1949) 120; F. J. Brecar, W. 4,78 (1949) 11; J. Futeer, K,
5, 1 (1953) 8; N. Picarp, APARST (Roma, 1949), p. 70.

® F, Hewemann, ZPHF, 5 (1950) 4; E. Prra, CF, 23 (1950) 3.
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habla sobre el ser, por el conocimiento no discursivo ni razonado en
que presenta el problema del ser y por la forma intrincada en que habla
de Dios y de los dioses. No hace muchos afios salié un libro que sos-
tiene de manera clara y evidente este caracter gnéstico de Heidegger:
«Ernst der geniale Gnostiker unserer Zeit, Heidegger, hat das Problem
unter dem Titel “Fundamentalontologie” durchdachts 8¢, pues para
este autor el gnosticismo no es otra cosa que buscar el dominio sobre
el ser: «Gnosis will Herrschaft iiber das Sein; um sich des Seins zu
bemichtigen, konstruiert der Gnostiker sein Systems %5. Naturalmente,
hay otros muchos intérpretes de Heidegger, que ya desde un principio,
no aceptaron esta acusacién contra Heidegger, y asi, por ejemplo, Sche-
rer, afirma claramente que el prejuicio de llamar a Heidegger «gnéstico»
es falso 96,

b) Heidegger es la secularizacién de Kierkegaard

Otros muchos autores han visto en Heidegger una ¢secularizacién»
del pensamiento cristiano de Kierkegaard, y, en general, del enfoque
de la «philosophia perennis».

El filésofo danés procuré por todos los medios despertar a sus con-
ciudadanos del cristianismo inauténtico de su tiempo, principalmente
en Dinamarca. El verdadero hombre, segiin Kierkegaard, es el cris-
tiano, y su gran tarea es trabajar para que todo cristiano acepte la gran
dificultad de ser cristiano.

Por su parte, Heidegger, coloca al hombre en la sola biisqueda del
ser, y, ademads, parece «citar» a Kierkegaard en muchas de sus expre-
siones y conceptos; piénsese, por ejemplo, en los términos y conceptos
de <Angst», «Schuld», ¢Eigentlichkeits y <«Uneigentlichkeit», etc...
Pero Heidegger usa éstos sin hacer referencia al cristianismo, ni a la
religién en general; mis atin: nos avisa que esstas sus expresiones no
tienen ninguna intencién religiosa. Parece, pues, que tenga razén Llam-
bias de Azevedo quien, en expresién muy grafica, dice que «Heidegger
ha desollado al hombre de su piel teolégicas 7, y Doz afirma que el
concepto kierkegaardino de «culpay en Heidegger es una falsificacién,
una laicificacién, una secularizacién de la doctrina cristiana del pecado
original 68,

E. VoeceLIN, Wissenschaft, Politik und Gnosis (Miinchen, 1959), p. 57.
Ibidem, p. 54.

R. Screrer, WUW, 4 (1949) 684.

Liamnfas v Azevepo, CF, 21 (1950) 9.

Anpre Doz, RMM, 63 (1956) 166. También H. Prem., Massenmenschentum,
E:m.stenzw.lwmus und Christianismug (Wiirzburg, 1950), p. 7.
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¢) Heidegger es ateo

Ha habido otros muchos autores y comentadores, intérpretes y estu-
diosos del filosofar de nuestsro autor que han dicho que Heidegger
es ateo, <horriblemente ateo», no sélo por la sencilla razén de que ¢en
toda la obra de Heidegger nunca aparece el nombre de Dioss — lo cual
es ciertamente falso —, sino més bien por su concepcién de los entes
autosuficientes, que no necesitan ponerse el problema de Dios y porque
no habla, ni traza el camino o los caminos que puedan conducir a
Dios 9.

No obstante, no todos coinciden en estas graves afirmaciones sobre
el ateismo de Heidegger. Sepich es mas parco y ve en Heidegger sélo
un <indiferentismo», en cuanto no afirma ni niega nada sobre la exis-
tencia de Dios 7, asi como Steinbiichel: puesto que el Dasein tiene ante
si sus posibilidades, que forman su transcendencia hacia nuevas pro-
pias maneras de ser, la transcendencia de Dios desaparece, la trans-
cendencia del Dasein es una transcendencia atea, no en el sentido de
la negacién de Dios, sino en la no afirmacién de Dios: es un ateismo
negativo .

Naturalmente, no todos los criticos de Heidegger estan conformes
con estos juicios negativos de Heidegger sobre la cuestién de Dios y
algunos lo afirman bien claramente: «Von einem Atheismus oder Indef-
ferentismus kann hier keine Rede sein» 72, y Knittermeyer afirma que
llamar a Hidegger ateo es «precipitarse demasiados 73, mientras que
T. Barth dice, con cierto equivoco, que el existencialismo aleméan esta
situado «zwischen dem religios christlichen und areligits atheistischen
Existenzialismus. Seine bedeutendsten Sprecher sind M. Heidegger und
K. Jasperss» 74, pues no sabemos cuil de los dos sostiene el primero y el
segundo existencialismo.

® Muchos son los autores que han colocado a Heidegger 1a etiqueta de ateo:
E. Mounter, Introduction aux Existentialismes (Paris, 1947), p. 12; L. PAREYSON,
El eristencialismo (Buenos Aires, 1949), p. 28; Id., Studi sull’esistenzialismo
(Firenze, 1943) pp. 173-174; H. Prer, Der Mensch im Denken der Zeit (Paderborn,
1938), p. 102; 1d., Grundfragen der Phlosiophie im Denken der Gegenwart (Pa-
derborn, 1949), p. 24; Q. Estor, Las teorias eristencialistas ante lo razémn y la
conciencia, (Barcelona, 1948, p. 25; F. Scruize, Existenzphilosophie, en: Ev.-Lut.
Kirchenzeitung, 3 (Miinchen, 1949) 157.

© J. R. Serrcm, H, 4 (1954) 106.

™ T, StemneiicEEL, Existenzialismus und christliche Ethos (Heidelberg, 1948),
pp. 30, 31 y 38.

72 E. Corera, WUW, 9 (19549) 1i2.

© H. KnNrrrerMEYER, Die Philosophie der Existenz (Wien-Stuttgart, 1952),
p. 311.

™ T. BartH, PHJ, 58 (1948) 75.
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d) Heidegger es edemasiado religioso»

Es el reverso de la medalla. Lwith ve a Heidegger no muy alejado
del religioso Kierkegaard ™ y Gabriel considera la misma ¢nada» hei-
deggeriana <una categoria religiosa» 7%; Paci considera la posicién Hei-
degger como un <atteggiamento quasi religioso», y precisamente en la
posicién heideggeriana rigurosamente inmanentista «se revela su filo-
sofia con una visién de caracter religioso» 77. Mas alin: un pensador
tan bien conceptuado como N. Hartmann escribia a Raymond Vancourt
que Heidegger era ¢demasiado homo religiosuss: «Le falta serenidad
filoséfica ... Es demasiado “homo religiosus”, tembloroso por la salud
de un alma, para poder ser un filésofo; esti demasiado atado a Kier-
kegaard para poder pertenecer a la gran linea filosofica que va desde
Platén hasta Kant pasando por Descartess 78. Vietta, con todo, es mas
parco y escribe: ¢Der eine — Heidegger — indem er durch die begriffii-
che Arbeit der Philosophie den Weg zu dem religiosen Ursprung des
Menschen gewiesen hat, ochne diesen Ursprung zu benennens 7.

e) Luteranismo de Heidegger

Muchos otros autores ven en Heidegger un «¢talante religioso lute-
ranos — en feliz expresion de Aranguren ®, no tnicamente por las ex-
presiones que revelan una concepcién y un motivo protestante, lute-
rano en concreto—como su concepto de ¢culpa», de ¢angustia», su
referencia a la expresién paulina: ¢;se decidira de una vez la teologia
cristiana a tomar de verdad la filosofia como una estulticia?», sino
también y principalmente por la dificultad que aparece en Heidegger
de admitir una teologia natural que permita llegar al conocimiento y
demostracién de la existencia de Dios.

f) Autodefensa de Heidegger

Sin embargo, Heidegger se ha defendido de manera particular con-
tra la acusacién de ateismo, y, en general, podemos decir, contra la
acusacién de indiferentismo. En la «Carta sobre el humanismos» escribe:

™ K. Léwrre, DNR, 62 (1951) 73.

"™ L. Gasrimi, Existenzphilosophie (Wien, 1951), p. 305.

194“") E. Pact, Introduzione alla traduzione di «Was ist Metaphysik?» (Milano,

6), p. 39.

™ Se puede leer en: J. R. Serxcy, H, 4 (1954) 23-24, citado de: R. Vancourt,
traductor de la obra de N. Hartmann Grundziige einer Metaphyik der Erkenntnis.

™ E. Vierra, Theologie ohne Gott (Ziirich, 1946), p. 53.

% J. J. L. ArancureN, Catolicismo y Protestantismo como formas de exis-
tencia (Madrid, 2 ed., 1957), p. 92; F. Hansrx-LovE, WUW, 4 (1949) 223;
Hu. Scurey, Die Bedeutung der Philosophie Heideggers fiir die Theologie, en:
M. Heideggers Einfluss auf die Wissenschaften; A. Pruizerivo, Hélderlin (Fi-
renze, 1956), p. 241.
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«Weil auf Nietzsches Wort von “Tod Gottes” hingewiesen wird, erklirt
man ein solches Tun flir Atheismus. Denn was ist “logischer” als dies,
dass derjenige, der den Tod “Gottes” erfahren hat, ein Gott-loser
ist?» 81, Mas adelante, en la misma «Carta sobre el humanismos, se
refiere a un escrito suyo del afio 1929, «Sobre la esencia del funda-
mento», donde escribié ya entonces: «Durch die ontologische Interpre-
tation des Daseins als In-der-Welt-sein ist weder positiv noch negativ
itber ein mogliches Sein zu Gott entschieden 82, y parece sefialar, alli
mismo, el camino que es necesario recorrer para que su filosofar pueda
algiin dia llegar a Dios: «Erst aus der Wahrheit des Seins ldsst sich
das Wesen des Heiligen denken. Erst aus dem Wesen des Heiligen ist
das Wesen von Gottheit zu denken. Erst im Lichte des Wesens der
Gottheit kann gedacht und gesagt werden, was das Wort “Got” nennen
soll» 83,

Sobre este importante punto podemos aportar alguna precisién mas
y de fuente autorizada por el testimonio del Rdo. P. Juan B. Lotz, S.1.,
quien escribié después de una conversacién con el mismo Heidegger:
«De cette conversation il ressort en effet que Heidegger ne veut abso-
lument pas enfermer la philosophie de I'Etre dans les limites d’une ana-
lyse des phénomeénes. Cette analyse, comme aussi, selon lui, I'analogie
et la démonstration métaphysique discursive, reléve uniquement du
domaine de I'Etant, ou de I'Oontologie; c’est pourquoi Heidegger vou-
drait aussi ne pas parlar de l'analogie de I'Etre, mais seulement de
I'analogie de I'Etant, Dieu méme étant mis au nombre des Etants. Par
contre, l'ontologie fondamentale, elle s’ocupe du dévoilement de I'étre,
usant une méthode absolument originale, appropriée a l'incomparabi-
lité de I'Etre. Cette méthode dépasse et enveloppe a la fois des trois
moments méthodologiquess qui viennet d’étre nommeés. .. Il semble que
cette maniére de voir, loin d’exclure une rencontre philosophique de
Dieu, tente plutdt A la fonders 84, Seglin este testimonio, y por lo tanto,
segiin la afirmacién del mismo Heidegger, su filosofar no excluye unos
caminos que puedan conducir a Dios, puesto que, por una parte, admi-
tiendo la analogia y el mismo discurso metafisico, por éstos se puede
llegar a Dios, aunque sea concebido a la manera de un ente, y, por otra
parte —y esto nos parece todavia mas prometedor — su metafisica
fundamental, en el dominio del Ser y no del ente, tiene un método
propio que «supera e incluyes aquellas sendas que puedan llevar a un
camino hacia Dios. Bien es verdad, con todo, que Heidegger parece no
haber llegado a este camino y nos esta todavia buscando estas sendas.
En sus obras publicadas, y en la misma afirmacién suya que hemos
citado mas arriba, no puede menos de preverse una cierta dificultad,

BH, p. 96.

BH, p. 101, y también VWG, p. 28, nota 1.

BH, p. 102.

J. B. Loz, APHI, 19,2 (1956) 18. :

28R 2
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sobre todo la de reducir de una forma u otra Dios a un ente; dificultad
que también expone el mismo P. Lotz %.

6) Interpretacién antolégica

Una de las interpretaciones sobre Heidegger — ons atreveriamos a
decir la que merece mayor consideracion —es la que denominamos
ginterpretacién ontolégica» —y que también podriamos llamar, con
toda autenticidad, «metafisicas, ya que sostiene que Heidegger no
busca otra cosa que el Ser; es la «Seinsfrages lo que le preocupa; él
quiere fundamentar la metafisica, no una metafisica que trate sélo del
ente, como hasta ahora venia haciendo, olvidando el Ser —la «Seins-
vergessenheit» —, sino una metafisica que ponga sobre el tapete y des-
cubra el ¢sentido del ser», la cuestién del ser, en una palabra que sea
de verdad una «ontologias. No es necesario mostrar como Heidegger
dice una y mil veces que éste es su intento. Desde SZ hasta sus ulti-
mas publicaciones, en cartas y articulos, en conferencias y seminarios,
no se ha cansado de afirmar hasta la saciedad que su meta es el ser.

Se pueden citar muchos autores que defienden esta interpretacién
del «opus heideggeriano», aunque la mayor parte de ellos no sean dis-
cipulos suyos, ni profesan sus teorias. Asi, Carlini 8¢, Hofmann 87, Karl
Rahner 88, y muchisimos otros. M. Cruz Hernandez dice que Heidegger
abre un nuevo camino a la metafisica: <¢el punto de partida de su ana-
litica de la existencia y el planteamiento del problema del sentido del
ser, abren un nuevo y decisivo ciclo a la especulacién filoséfica, en lo
que ésta es esencialmente, metafisica 89, J. D. Garcia Bacca escribe que
Heidegger, <no hace metafisica, sino ontologia» 0; mas adelante nos
ocuparemos de esta distincién.

Aunque A. de Waelhens escriba que la analitica existencial es de
tal naturaleza que hace imposible toda posicién del problema del ser
en generals ?l, implicitamente reconoce que el intento heideggeriano,
por lo menos, es ontolédgico.

Y realmente, siguiendo a Garcia Bassa, son muchos mas numerosos
los testimonios de los autores que consideran a Heidegger como «ontd-
logo», que califican su pensar de verdadera ontologia, aun admitiendo
el caricter existencial de su investigacién, por lo menos, de sus co-

J. B. Lorz, APHI, 19,2 (1956) 19.
A. Carumny, Il problema della filosofia oggi (Milano, 1953), p. 346.
P. Hormann, o.c., p. 15.
K. RaaneEr, RSR, 30 (1940) 156. Consideramos autor de este articulo al
P. Karl Rahner, y no al P. Hugo Rahner, como pone la revista citada, porque
nos consta de fuente cierta que el verdadero autor de este articulo es Karl
Rahner y no Hugo Rahner, aunque, por equivocacién no conste.

® M. Cruz H, BUG (Granada, 146), p. 95.

% J. D. Garcfa Bacca, o.c¢., p. 222,

;ozA' pE WaELBENS, La philosophie de Martin Heidegger (Louvain, 1946), 3 éd.,
p. 302.

B 32X
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mienzos. Entre otros podemos ver a Heinemann 92, Birault 3, Brecht,
quien claramente afirma: «Nicht der Mensch, sondern das Sein ist das
Zentrale» 9, Brocker 95, Chiodi, quien dice que «il problema fonda-
mentale di Heidegger & il problema dell’essere» %8, Alves de Campos,
quien a su vez escribe que Heidegger y Sartre «intentam constituir, a
partir dema anélise, uma filosofia do Ser ou seja uma Ontologia» 27;
Grassi escribe: <Il centro della ricera di Heidegger & cosi una conog-
cenza dell’essere come Essere» ?8, y Macquarrie por su parte afirma:
«Strictly speaking, it bight be said that Heidegger is not so much an
existentialist as an ontologist» . No queremos, en estos momentos,
extendernos més en este sentido 1, pero tampoco queremos terminar
esta parte de exposicion de las diversas interpretaciones del filosofar
heideggeriano, sin hacer constar, que también hay voces disconformes
con esta interpretacién <ontoldgicas. No tinicamente los que atribuyen
a Heidegger un idealismo, o bien le acusan de ateo o nihilista niegan
el intento ontolégico de Heidegger, sino que también otros muchos
autores abundan en esta opinién y afirman, por ejemplo, que Heidegger
nunca ha querido pasar de «la fenomenologia a la ontologia» 101,

2. UN PROBLEMA FUNDAMENTAL EN EL FILOSOFAR DE HEIDEGGER

a) Laberinto de opiniones

Ante este verdadero «laberinto» de opiniones, interpretaciones
y criticas, muchas de ellas contradictorias — como hemos sefialado
mas arriba —, al escoger un tema para estudiar de una manera
seria y cientifica el filosofar de Heidegger, no es tarea facil. El
campo que ofrece este autor al investigador y al estudioso es in-
menso. Su importancia e influencia es muy notable. Con la grave

2 |, Hewemany, Neue Wege der Philosophie (Leipzig, 1929), p. 376.

= H. BmrauvLr, RMM, 56 (1951) 74.

% F.J. Brecar, M. Heidegger und die Frage nach dem Sein, en: W (Stuttgart,
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% W. Brocker, ACNAF, 2 (1949), 999.

s P, Caroor, L’esistenzialismo di Heidegger (Torino, 1947), pp. 13, 15, 20 y 25.

o1 A, Arves pE Campos, ACNF (Braga, 1955), p. 148.

% E. Grasst, GCFI, 11 (Roma, 1930) 296.

® J. MACQUARRIE, An existentialist theology (London, 1955), pp. 29-30.

wo Cf J. Hommes, Zwiespiltiges Dasein (Freiburg i. Br., 1953), p. 1; idem,
Krise der Freiheit (Regensburg, 1958), p. 200; W. Kroue, Dag Sein zum Tode bei
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ZPHF, (1953) 399; J. B. Lorz, APHI, 19,2 (1956) 3-4.

1 J, CurseNIEr, LN, 3 (1946) 136.
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particularidad de que sobre él se ha escrito muchisimo, y de que,
por tanto, dificilmente se puede encontrar un tema centrado en el
pensamiento heideggeriano que no haya sido anteriormente consi-
derado. Es verdad que existen pocas obras sistematicas del filosofar
de nuestro autor. Una de las mejores, con todo, es el libro de A. de
Waelhens «La philosophie de Martin Heidegger», a la que nos he-
mos referido varias veces, y, sin embargo, esta obra es incompleta,
es parcial, ya que, incluso en posteriores ediciones, no tiene en
cuenta publicaciones y obras de Heidegger, que salieron a la luz
publica después del afio 1945.

La riqueza tematica de este filésofo aleman incita al investi-
gador a tratar temas muy diversos y todos ellos muy interesantes,
Teniendo presente el ambito y los limites, necesariamente redu-
cidos de este trabajo, en las presentes condiciones, se podia elegir,
por ejemplo, el estudio de la verdad en Heidegger, muy importante
y casi decisivo para poder juzgar toda su obra con fundamento.
Aungque no pueda decirse absolutamente que su traduccién del tér-
mino e¢verdads por «Unverborgenheits sea algo completamente
original y nueva 192, sf se puede afirmar que a él se debe la divulga-
cién y la casi general aceptacién de este término, y, ademas, la obra
de Heidegger penetra muy profundamente en la consideracién de
la verdad, particularmente en su comparacién con el ser, aunque
quizad acentia demasiado la verdad por él llamada <ante-predica-
tivas. Con la consideracién de la verdad en Heidegger podria ilu-
minarse tal vez definitivamente su idealismo o su realismo, no muy
claro, segln sus intérpretes, como hemos visto.

El tema «Dios en la filosofia de Heidegger» también ofrece buen
campo de investigacién y de trabajo cientifico, y es decisivo para
un pensador cristiano. No hay duda de que Dios ocupa, consciente-
mente o no, en fondo de las inquisiciones de los filésofos de la
época moderna y contemporanea, incluso en los mismos negadores
de Dios, en Nietzsche o Sartre.

Dadas las interpretaciones de Heidegger a lo largo de toda su
obra de los més célebres poetas y de los muchisimos términos in-

@ Ortega y Gasset se anticipé a Heidegger en esa traduccién, pues ya en 1914
escribia: «Por esto su nombre griego significé originariamente lo mismo que
después apocalipsis, es decir, descubrimiento, revelacién, propiamente desvela-

cié;ls,squitar un velo o cubridor», en: Obras completas (Madrid, 1947-1948), vol. 1,
p. 358.
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ventados y acufiados por primera vez por este autor, y, sobre todo,
la importancia que concede cada vez mas al lenguaje, a la poesia
y a los poetas, estudiar las relaciones y la esencia de la filosofia,
por una parte, y del lenguaje, por otra — <el lenguaje es la casa
del ser» —1% gseria también un tema muy interesante. No sin
razén traté de ello el mismo Ortega en un articulo publicado en
Alemania 104,

Estos y muchos otros temas podian ser tomados en considera-
cién sobre el filosofar heideggeriano en nuestro trabajo. Sin negar
que toda pregunta metafisica abarca integramente la problematica
metafisica, como dice el mismo Heidegger 1%, tememos correr el
peligro de ser demasiado unilaterales, y, especialmente, que fuera
un trabajo incompleto por esencia, por la sencilla razén de que
Heidegger todavia no ha dicho su 1ltima palabra, y quizas hoy
manifestariamos unas ideas y unos juicios sobre él que, poco des-
pués, tendriamos que rectificar, al aparecer una nueva obra suya,
como se ha dado en mas de una ocasién.

Teniendo en cuenta esta dificultad inherente a la obra heideg-
geriana, nos decidimos por un tema que, por una parte, no ha sido
considerado muy expresamente, a no ser en alglin breve articulo
o en una obrita no muy extensa, y, que, por otra parte, puede deci-
dirse con lo que hoy sabemos y conocemos del pensamiento de Hei-
degger; un tema que, sin olvidar el meollo y ntcleo del pensa-
miento heideggeriano, antes al contrario, introduciéndonos en su
méas intima problematica y nervio de sus meditaciones, y centro,
por asi decir, de sus elucubraciones, nos permitiera aportar alguna
idea nueva, un cierto progreso, como corresponde a todo trabajo
intelectual seriamente cientifico.

b) Ontologia y Ontologia Fundamental

El centro del filosofar de Heidegger — por lo menos segin sus
propias manifestaciones y afirmaciones, explicitas y reiteradas —
lo constituye, la ¢metafisicas en su sentido més auténtico, la cues-
tién del ser, la «Seinsfrages, la verdadera <ontologia», y, consi-

1 (Dije Sprache ist das Haus des Seinss, BH, p. 53.

1 J Orteca Y Gasser, Martin Heidegger und die Sprache der Philosophen,
en: U, T (1952) 897-904.

s WM, p. 24.

105




20 JUAN PELEGRI

guientemente, su necesaria introduccién y casi preparacién, la
<ontologia fundamentals.

Pero precisamente en este punto Heidegger es muy deficiente;
no nos ha dicho todavia total y plenamente qué es el «ser» que él
busca, y en BH nos describe sus dificultades en esta linea, que atri-
buye a la lengua que todavia no posee, ya que el lenguaje tradi-
cional se le manifiesta como incapaz de decir qué es el «ser».

Sin embargo, dentro de la problematica <ontolégica» de Hei-
degger nos encontramos con un libro suyo, la EM, muy importante,
pero que nos desconcierta un tanto 126197, Por un lado, este libro,
escrito en 1935 y publicado por primera vez en 1953, como hemos
dicho maés arriba, nos recuerda por su terminologia y por su tema-
tica a SZ, WM, KPM, etc., pues nos habla de la «Sorge» (p. 22), de la
«nada» (p. 18), de la «Entschlosenheit» (p. 16), nos dice que «Sein»
es un concepto vacio y genérico (p. 31), habla del mundo y del
tiempo con relacién al Dasein (p. 34), de la e<muerte» (pp. 100-
101), etc., con muchas referencias a su primera obra SZ (cf. pp. 16,
31, 63-64...), y ya en el comienzo del libro nos dice cual es la
pregunta que intenta contestar: «Warum ist iiberhaupt Seiendes
und nicht vielmehr Nichts?».

Por otra parte, con esta misma pregunta terminaba WM, con
una fuerte impresién nihilista — impresién que se deshizo mas
tarde —, ya que el Epilogo a WM afirma y explica que «das Nichts
ist der Schleier des Seins»; esta aclaracién esti ya contenida en
EM (p. 64), asi como otras muchas aclaraciones, que luego irian
apareciendo, sobre todo a partir del afio 1943.

Pero quizi lo més interesante de este libro de Heidegger es que
parece seguir el camino que algunos afios mas tarde seguira abier-
tamente, es decir, considerar y explicar el Dasein a partir del
«Sein», y no al revés, como hacia y afirmaba en SZ. Asi, nos dice
Heidegger que <la esencia y la manera de ser del hombre no se
pueden determinar sino a partir de la esencia del ser» (EM 106-
107). Dentro de la problematica de la «Seinsfrage», como en SZ,
y del concepto algo peyorativo de la metafisica tradicional, que
habia olvidado el ser y sélo se habia preocupado de los entes, nos
dice ahora Heidegger que «metafisica vale como nombre del cen-

109207 Seguimos aqui la magnifica recensién del Rdo. P. J. B. Lotz a EM: SCH,
29 (1954) 387-395.
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tro y nucleo de toda filosofia» (EM p. 13), y la «Grundfrage» —la
pregunta fundamental — de la metafisica es precisamente — como
no tendria que decir, parece, Heidegger —, nada menos que la cues-
tién del ente: «Aus der Grundfrage der Metaphysik: “Warum ist
iiberhaupt Seiendes und nicht vielmehr Nichts”s, y, adema4s, esta
pregunta requiere — jnada menos! — una cuestién previa: la «Vor-
frage», la cuestién del ser: <haben wir die Vorfrage herausge-
stellt: Wie steht es um das Sein?» (EM 153 y 32, respectivamente).
De manera que, ya en esta obra—y luego en las posteriores, pa-
rece que la «cuestién del sers es previa a <la cuestién del Daseins.

c) (Continuidad o ruptura?

Por consiguiente, se debe preguntar: ;Ha cambiado Heidegger
su manera de pensar? ;Tiene en la actualidad otro concepto de la
contologia» y de la «ontologia fundamentals? ;Se trata de un cam-
bio radical, contradictorio, sustancial? ;Es una verdadera ruptura
con su pensamiento anterior? ;O se trata més bien de una dife-
rencia de matiz, de acentuacién? ;Hay en el Heidegger actual un
progreso y una elevacién en profundidad?

Bastante se ha escrito sobre esta supuesta «Kehre», «Wand-
lung», «Widerspruch» entre el Heidegger de los primeros afios y el
Heidegger posterior. El mismo se ha referido a ello y se ha defen-
dido de esta «rupturas: «Diese “Kehre” ist nicht eine Anderung
des Standpunktes von “Sein und Zeit”», y especialmente en BH
parece tener Heidegger un interés especial en mostrar con citas
de sus diversas obras anteriores que hoy dia sostiene exactamente
lo mismo que antes.

No obstante — lo veremos m4as adelante — muchos autores ven
en el pensamiento de Heidegger una interrupcién, un romper con
sus ideas anteriores y especialmente con SZ, WM y KPM da la im-
presién — dicen estos autores — de que Heidegger hoy reniega de
muchos conceptos fundamentales que defendia antes con gran
tenacidad, entre ellos, su concepto de <ontologias y de <«ontologia
fundamental». Si leemos algunos de estos autores, por ejemplo, a
Karl Léwith o a Pietro Chiodi, nos asalta realmente la duda de la
continuidad del pensamiento heideggeriano, o, por lo menos, po-
demos preguntarnos con razén y con toda franqueza: ;Hay real-
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mente una contradiccién entre el primer Heidegger y el segundo?
(Pueden admitirse todavia hoy, después de BH, HW, VA, sus afir-
maciones de 1927 en SZ? ;Era Heidegger al principio existencia-
lista y ahora no? ;Se encuentra el pensamiento de Heidegger en
un callején sin salida?

Queremos estudiar en este trabajo fundamental y principal-
mente la continuidad o discontinuidad en cuanto a lo que Heideg-
ger llama «ontologia» y «ontologia fundamentals. Decimos con toda
intencién «fundamental y principalmentes, porque de ninguna ma-
nera podemos olvidar su concepto de «metafisica» — que también
adquiere diversos sentidos en Heidegger —, ni debemos reducirnos
a la «ontologiar y «ontologia fundamentals, sino que toda la pro-
blematica heideggeriana tiene que entrar de lleno en nuestro estu-
dio. En otros términos, como dice muy bien el P. de Vos, O.P.,
nuestra investigacién se limita a un punto muy concreto y preciso,
sin olvidar ni perder de vista el conjunto del filosofar heidegge-
riano 108,

El tema, pues, se centra en el planteamiento e intento de solu-
cién de estas preguntas: ;Se puede hablar de un ¢«cambio» en el
pensamiento de Heidegger? ;Se trata de un simple cambio de
punto de vista o de direccién, de enfoque? ;Se ha apartado Hei-
degger sustancialmente de sus primeras obras SZ, WM, KPM, en
cuanto a la ¢ontologia» y a la «ontologia fundamental>? En este
articulo, no obstante, publicamos solamente la Bibliografia de las
obras de Heidegger y sobre su filosofar, desde 1927 hasta 1968, en
cuanto se refieren principalmente a este problema que nos ocupa,
haciendo constar que, citando las obras principales y articulos mas
interesantes sobre Heidegger aunque no toquen nuestra cuestién,
hemos reunido la Bibliografia casi completa sobre la «ontologias» y
«ontologia fundamental> de Heidegger y, en particular, sobre esta
supuesta ruptura en su filosofar.

JuaN PELEGRI
¢ A, e Vos, AG, 67 (1954) 36.
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E = Espiritu. — Barcelona,

ET = Etudes. — Paris.

LEPH = Les Etudes philosophiques. — Paris.

FH = Frankfurter Hefte. — Frankfurt a. M.

FS = Franziskanische Studien. — Miinster.

G = Gegenwart, Die. — Frankfurt a. M.

GCFI = Giornale critico della Filosofia italiana. — Roma.

GM = Giornale di Metafisica. — Torino.

GR = Gregorianum. — Roma.

H = Humanitas. — Tucuman.

IV = Ideas y Valores. — Bogota.

JDZ = Japanisch-deutsche Zeitschrift.

J = Jerarquia. — Pamplona.

KW = Kirche in der Welt, Die. — Miinster.

K = Kommenden, Die. — Freiburg i. Br.

LN = La Nef. —Paris.

LA = Latinoamerica. — México.

LY = Laye. — Barcelona.

LX = Lexis. — Lahr.

IS = Italia che scrive, L’.— Roma.

DLZ = Deutsche Literaturzeitung. — Berlin.

140




MARTIN HEIDEGGER: INTERPRETACIONES DE SU FILOSOFAR 55

L = Logos. — Tiibingen.

MF = Mercure de France. — Paris.

MS = Modern Schoolmann, The. — Saint Louis.

MM = Monistische Monatshefte. — Hamburg.

NA = Neues Abendland. — Augsburg.

NO = Neue Ordnung, Die. —Kdln.

NR = Neue Reich, Die. — Wien,

NSR = Neue Schweisser Rundschau. — Ziirich.

N = Norte. — Tucuman.

NRF = Nouvelle Revue francaise, La. — Paris.

O = Orientierung. — Ziirich.

P = Pensamiento. — Madrid.

PHH = Philosopische Hefte. — Berlin-Prag.

PHHK = Philosophische Historische Klasse. — Miinchen.
PHJ = Philosophisches Jahrbuch. — Fulda.

PHLI = Philosophischer Literaturanzeiger. — Schehdorf-Obb.
PHR = Philosophische Rundschau. — Tiibingen.

PRI = Prisma. — Miinchen.

PE = Punta Europa. — Madrid.

RF = Razén y Fe.— Madrid.

RSR = Recherches de Sciences religieuses. — Paris.
RPH = Recherches philosophiques. — Paris.

RFI = Revista de Filosofia. — Madrid.

RET = Revista espafiola de Filosofia, — Madrid.

RPF = Revista portuguesa de Filosofia. — Braga.

RMM = Revue de Métaphysique et de morale. — Paris.
RPHL = Revue philosophique de Louvain. — Louvain.
RSCPHT = Revue de Sciences philosophiques et théologiques. — Paris.
RIPH = Revue internationale de Philosophie. — Bruxelles.
RPHI = Revue philosophique. — Paris.

RT = Revue thomiste. — Bruges.

RCSF — Rivista critica di Storia della Filosofia. — Milano.
RV = Rivista di Filosofia. — Milano.

RFN = Rivista di Filosofia neoscolastica. — Milano.

S = Salesianum. — Torino.

SA = Sapientia. — La Plata-Buenos Aires.

SCH = Scholastik. — Freiburg i. Br.

SE = Sciences ecclésiastiques. — Montréal.

SCHK = Schweisser Kirchenzeitung. — Lausanne.

STZ = Stimmen der Zeit. — Freiburg i. Br.

STD = Studia catholica. — Nijmegen.

STF = Studi filosofici. — Milano.

STPH = Studia philosophica. — Basel.

SY = Smposion. — Freiburg i. Br.

T = Témoignages. — Paris.

14




56 JUAN PELEGRE

TE = Teoresi. — Messina.

TB = Theologische Blitter. — Leipzig.

TQ = Theologische Quartalschrift. — Tiibingen.

TR = The Thomist. — Washington.

TPH = Tijdschrift voor Philosophie. — Louvain.

TZ = Trierer theologische Zeitschrift. — Trier.

U = Universitas. — Stuttgart.

VV = Verdad y Vida. — Madrid.

‘WW = Wissenschaft und Weltbild. — Wien.

WUW = Wort und Wahrheit. — Wien.

Z = Zeit, Die. — Hamburg.

ZDB = Zeitschrift fiir deutsche Bildung. — Frankfurt a. M.

ZPHF = Zeitschrift fiir philosophische Forshung. — Meisenheim-Glan,
ZRG = Zeitschrift fiir Religions- und Geistesgeschichte. — Erlangen.
ZTK = Zeitschrift fiir Theologie und Kirche. — Tiibingen.

ZWZ = Zwischen der Zeiten. — Miinchen.

ZWZ = Zwischen der Zeithen. — Miinchen.

ABREVIATURAS DE LAS OBRAS DE HEIDEGGER

BH = Brief iiber den Humanismus.

EHD = Holderlin und des Wessen der Dichtung.
EM = Einfithrung in die Metaphysik.

FNT = Die Frage nach der Technik.

G = Gelassenheit.

ID = Identitdt und Differenz.

KTM = Kant und das Problem der Metaphysik.
KTS = Kantsthese iiber das Sein.

LUP = Die Lehre vom Urteil in Psychologismus.

N = Nietzsche.

PLW = Platonslehre von der Wahrheit.

SDU = Selbstbehauptung der deutschen Universitiit.
SVG = Der Satz vom Grund.

SZ = Sein und Zeit.

UZS = Unterwegs zur Sprache.

V = carta Richardson.

VA = Vortrdge und Aufsiitze.

VWG = Von Wesen des Grundes.

WHD = Was heisst Denken.

WM = Was ist Metaphysik.

WMAR = Wegmarken. '
WPH = Was ist das- die Philosophie.

ZSF = Zur Seinsfrage. ‘ '
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